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TF 5A_794/2019, TF 5A_795/2019 du 20 décembre 2019 (f) —
Atrt. 50 al. 2 LP ; poursuite ; élection de for ; for spécial de poursuite.
Une élection de for contenue dans un contrat de vente immobiliére
ne peut que concerner une élection de for judiciaire, laquelle ne
constitue en soi pas le domicile élu par un débiteur domicilié a
Pétranger pour I'exécution d’une obligation au sens de l'art. 50 al. 2
LP. Pour qu’une telle élection de for puisse 4 la fois correspondre
au for judiciaire et au for de poursuite, on doit admettre que le
débiteur a manifesté la volonté de se soumettre 4 une exécution
forcée en Suisse (consid. 6.2).
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TF 4A_264/2019 du 16 octobre 2019 (d), (A. [Société de droit
agerbaidjanais] ¢. B [société de droit chinois]). Recouts contte la sentence
rendue le 17 octobre 2018 par un arbitre unique CCI. Dans
Parbitrage CCI, I'acte qui doit étre regardé comme « la notification
de I'expédition compléte » au sens de ’art. 100 al. 1 LTF est la
notification aux parties de loriginal signé de la sentence
(ATF 4A_40/2018, consid. 2.2). Selon la jutisprudence constante
du TF, le principe de la bonne foi procédurale, tel qu’il dérive de
Part. 5 al. 3 de la Constitution fédérale, s’applique également dans
les arbitrages internationaux sis en Suisse (consid. 1.3). En vertu de
ce principe, la recourante se devait de vérifier promptement

Langue du mémoire

(art. 42 al. 1 et 6
LTF)

Faits nouveausc et
preaves nonvelles

(art. 99 al. 1 LTF)
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Pexpédition de I’original de la sentence que la CCI lui a notifiée par
couttier. Elle aurait alors pu signaler que la sentence regue pat ce
moyen (contrairement i la copie électronique qu’elle avait reque par
couttriel le jour précédent) étaitincompléte. Au vu de la tardiveté de
sa demande d’une nouvelle expédition (plusieurs mois aptés la
téception de ’expédition de P'original incomplet) elle est forclose a
se prévaloir de argument que la nouvelle expédition de Ioriginal
signé (cette fois compléte) effectuée par la CCI a fait coutrir un
nouveau délai de recours (consid. 1.4). Recours irrecevable.

TF 4A_114/2020 du 20 mai 2020 (f), (4. « B. Gromp). Recouts
contre la sentence rendue le 28 janvier 2020 par un arbitre unique
siégeant sous I'égide de la Swiss Chambers’ Arbitration Institution. En
vertu de l’art. 42 al. 6 LTF, sile mémoire de recours n’est pas rédigé
dans une langue officielle (art. 70 al. 1 Cst.), le TF pest le renvoyer a
son auteut en lui impartissant un délai approprié pour remédier a
Pirrégularité. En dépit de la formulation potestative de cette
disposition, le TF n’est, en principe, pas libre de déclarer d’emblée
irrecevable un mémoire déposé dans une autre langue qu’une langue
officielle ; il doit bien plutdt fixer un délai permettant a la partie
concernée de traduire cette éctiture, afin d’éviter tout formalisme
excessif. Cependant, cette régle souffre des exceptions, en
particulier en présence d’un abus de droit. En I'espéce, le recourant
lui-méme admet qu’il a délibérément déposé le mémoire en une
langue autre qu’une langue officielle (c’est-a-dire, un acte jutidique
vicié), dans le seul but de sauvegarder le délai de recouts (lequeln’est
pas prolongeable (art. 47 al. 1 LTF)). Un tel comportement est
constitutif d’un abus de droit, qu’il ne se justifie pas de protéger.
Recours manifestement irrecevable (i double titre, car I'acte était
également démuni de signature manusctite ; consid. 4).

TF 4A_80/2018 du 7 février 2020 (f), (La Républiqne X. ¢. A. N.V°
[société de droit néerlandais, filiale de B. Ltd], B. Lsd. [société de droit
chypriote], C. Lid [société de droit chypriote], D. Sarl [société de droit
luxembourgeois]). Recouts contre la sentence atbitrale partielle rendue
le 20 décembre 2017 par un tribunal arbitral ad hoc constitué
conformément au Traité sur la Charte de I’énergie (TCE) et au
Réglement CNUDCI. L’art. 99 al. 1 LTF proscrit en principe la
présentation de faits nouveaux et preuves nouvelles devant le TF, A
contrario, cette disposition n’interdit pas les moyens de droit
nouveaux. Aussi la production d’un avis de droit, d’extraits
doctrinaux ou de jurisprudence, pour autant qu’elle soit effectuée en
temps utile (soit dans le délai de recouts), échappe-t-elle en principe
al'interdiction des nova, en tant que ces éléments visent 4 supporter
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P’argumentation juridique du recourant. Cela étant dit, une expertise
sur le droit étranger, des extraits de doctrine ou encore des décisions
d’autorités judiciaires étrangéres peuvent avoir, partiellement au
moins, le caractére d’'un moyen de preuve, dans la mesure ou les
patties doivent contribuer a faire constater le droit étranger. Il arrive
également qu’une partie produise un jugement ayant un lien avec la
cause pour étayer des faits. Enfin, la production de jugements
postérieurs a la décision entreprise heurte le postulat sous-jacent a
I’art. 99 LTF, a savoir que le TF contréle I'application du droit sur
la base de la situation prévalant au moment du jugement attaqué
(consid. 2.4.1). Par ailleurs, le TF a déja eul’'occasion de relever, dans
des recours contre des sentences arbitrales dans le domaine de la
protection internationale des investissements, que les solutions
dégagées dans d’autres affaires arbitrales ne lient pas un tribunal
arbitral, de sorte qu’on ne saurait voir dans la jurisprudence arbitrale
une source i proprement patler du droit de Parbitrage. En
application de ces principes, la sentence étrangére produite par les
intimées a l’appu‘i de leur duplique est itrecevable (consid. 2.4.3)
(voir également le consid. 4 de cet arrét, résumé ci-dessous en
relation avec P'art. 190 al. 2 let. b LDIP).

TF 4A 292/2019 du 16 octobte 2019 (d), (A. AG [société suisse] ¢. B.
[société turque]). Recours contre la sentence rendue le 13 mai 2019 par
un tribunal arbitral ad hoc avec siége a Wollerau. Découverte par la
recourante quune conversation téléphonique de quelques minutes
avait eu lieu entre l'arbitre nommé par une partie et le conseil de
cette partie, apres confirmation de I'arbitre mais avantla nomination
pat les coarbitres d’un président et la constitution du ttibunal
arbitral. Les contacts unilatéraux entre une partie ou son
représentant légal et un arbitre ne sont pas exclus dans tous les cas.
Par exemple, il est d’usage et généralement permis de contacter un
arbitre potentiel pour déterminer son aptitude et sa disponibilité ou
pour discuter de la nomination d’un président du ttibunal. En
relation avec le cas de figure litigieux en I'espéce, les IBA Guidelines
on Party Representation in International Arbitration de 2013 prévoient
expressément, en leur chiffre 8, que : « (4) A Party Representative may
communicate with a prospective or appointed Party-Nominated Arbitrator for
the purpose of the selection of the Presiding Arbitrator». La doctrine
confirme également qu’il est largement admis que — sauf convention
contraire — les deux coarbitres peuvent étre en contact avec les
parties qui les ont désignés en vue de choisit un président ; en
revanche, les contacts unilatéraux ne sont généralement pas
autorisés aprés la désignation du président. Enfin, le Canon III/B.2
du AAA Code of Ethics for Arbitrators in Commercial Disputes de 2004

Compétence ou
incompétence du
tribunal arbitral
(art. 190 al. 2 ket. b
LDIP)
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confirme lui aussi que « filn an arbitration in which the two party-appointed
arbitrators are expected to appoint the third arbitrator, each party-appointed
arbitrator may consult with the party who appointed the arbitrator concerniing
the choice of the third arbitrator». 1l apparait évident que le contact
téléphonique entre le coarbitre Lazopoulos et la représentante de la
demanderesse — qui, selon les explications fournies, concernait le
droit applicable au fond, avait été convenu au préalable avec I’autre
coarbitre et dont le président avait été informé par la suite —ait servi
4 choisit un président approprié, étant donné que la décision de
nomination des deux coarbitres par le tribunal d’arrondissement de
Hofe ne contenait aucune indication concernant ’élection de droit,
et que cette question était de nature a influencer le choix du
président. Ainsi, compte tenu des circonstances, il n’y a pas
d’élément objectif qui puisse justifier des doutes quant 2
Pimpartialité du coarbitre Lazopoulos (consid. 3.4). Recours rejeté.

TF 4A_636/2018 du 24 septembre 2019 (d), (A. [Joint-Venture de
droit turc], B. SA, C. SA [actionnaires] ¢. D. [organisation indépendante
régissant la construction d’un grand flenve artificiel], Etat de Libyé). Recours
contre la sentence intitulée Partial Award rendue le 22 octobre 2018
par un tribunal CCI. Confirmation de la jurisprudence Westland
(arrét P 1675/1987 du 19 juillet 1988), selon laquelle le droit suisse
reconnait Pindépendance des entités détenues par PEtat par rapport
a ce dernier (consid. 4.5.1). Une convention d’arbitrage signée par
une organisation étatique ne lie pas automatiquement I’Etat (non-
signataire de la convention) ayant créé cette organisaton. En
Pespéce, les faits établis dans la sentence attaquée montrent que
Pentité D. était indépendante de I’Etat libyen, n’exercait pas la
puissance publique, et avait conclu le contrat litigieux de maniére
autonome (consid. 4.3). La théorie du droit libyen selon laquelle Ia
responsabilité contractuelle encourue par une entité étatique doit
étre endossée par’Etat, a la supposer applicable, est sans pertinence
en matiere de compétence juridictionnelle (consid. 4.4.2). Les faits
constatés par les arbitres ne permettent pas non plus de conclure a
une extension de la convention d’arbitrage sur la base du droit suisse
(consid. 4.5). Recours rejeté.

TF 4A_342/2019 du 6 janvier 2020 (d), (A. [Société de droit sud-coréen
Spécialisée dans la production d'écrans pour automobiles] ¢. B. [société de droit
allemand spécialisée dans les technologies antomobikes.]). Recouts contte la
sentence partielle sur compétence et responsabilité rendue le 3 juin
2019 par un tribunal arbitral CCI avec siége a Zurich. Litige ayant
surgi de Pattributon d’une commande d’écrans 4 transistors pout
automobiles dans le cadre d’une procédure d’appel d’offres. Alors
que la demanderesse avait déja commencé a livrer les écrans, les
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parties ne réussissaient pas a trouver un accord sur la teneur finale
de certaines dispositions du « Contrat cadre » et des « Conditions
d’achat» censés régir la commande. En revanche, les parties
patvenaient a s’accorder sur et a signer le Quality Assurance Agreement
(QAA) qui devait accompagner ces deux auttes contrats. Chacun
des documents contractuels discutés entte les patties envisageait la
soumission d’éventuels litiges a un tribunal arbitral CCI avec siége a
Zurich. Arbitrage initié par 'intimée sur le fondement de la clause
d’arbitrage contenue dans le QAA, a la suite de la déclaration de la
recourante qu’elle n’entendait pas livrer toutes les unités convenues.
C’est 4 raison que le tribunal arbitral s’est considéré compétent pout
décider du litige, malgré le fait que celui-ci ne portait pas sur les
obligations spécifiques couvertes dans le QAA, car le langage de ce
contrat et de la clause litigieuse, tout comme l'ensemble de la
relation contractuelle entre les parties indiquent claitement qu’elles
entendaient soumettre a P'arbitrage envisagé dans le QAA (tout
comme, en des termes ttés similaires, dans les projets des autres
accords que les parties n’avaient pas signés) Pensemble des litiges
(« contract disputes») pouvant surgir en relation avec la commande
d’écrans adjugée a la recourante (consid. 3.4). Recouts rejeté.

TF 4A_80/2018_du 7 février 2020 (f), (La République X. c A. N.V
[société de droit néerlandais, filiale de B. Ltd], B. Ltd. [société de droit
chypriote], C. Ltd [sociésé de droit chypriote], D. Sarl [société de droit
luxembourgeois]). Recours contte la sentence arbitrale partielle rendue
le 20 décembre 2017 par un tribunal arbitral ad hoc constitué
conformément au Traité sur la Charte de I’énergie (TCE) et au
Réglement CNUDCI. Question de savoir si la «taxe solaire »
litigieuse était une « mesure fiscale » au sens de I’art. 21 TCE, auquel
cas les intimées ne pouvaient déduire aucun droit de ce traité ni se
prévaloir de la clause d’arbitrage figurant en son art. 26.
Interprétation du TCE conformément aux art. 31 ss de la
Convention de Vienne sur le droit des traités (RS 0.111), qui
codifient en substance le droit coutumier international. A la lumiére
de son analyse de la jurisprudence de la plus haute instance ordinaire
du pays hote de linvestissement, ayant diment examiné les
implications de la désignation formelle de la mesure en question,
tout comme son essence, le contexte de son introduction et son but,
le tribunal a constaté que la « taxe solaire » n’avait matériellement
pas la nature d’un imp6t, et n’était donc pas une mesure fiscale au
sens de lart. 21 TCE. Cette interprétation est conforme aux
principes applicables en la matiére et ne peut donc pas étre remise
en question (consid. 3). Question du changement stratégique de
nationalité, accompli dans le but d’obtenir la protection d’un traité
d’investissement qui, sans cette opération, ne trouverait pas
application (« Treaty shopping »). Sur le vu des faits constatés dans la
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sentence, interprétés a la lumiére des dispositions pertinentes du
TCE et des traités bilatéraux de protection des investissements
applicables, les intimées ont bel et bien effectué des investissements
protégés par ces traités (consid. 4.1-4.7). Le correctif de I’abus de
droit, qui trouve a s’appliquer en tant que principe général du droit
international ou méme en tant que régle de droit international
coutumiet, suppose des citconstances exceptionnelles. La situation
factuelle présentée dans la sentence, notamment la chronologie des
événements et la conduite des parties dans ce contexte, qui monttent
que le litige n’était pas nécessairement prévisible, portent a conclure
que de telles circonstances ne sont pas réunies en l’espéce
(consid. 4.8). Recours tejeté (voir également les consid. 2.4.1-2.4.3
de cet arrét, résumé ci-dessus, dans la section intitulée Recevabilité,
en relation avec I'art. 99 al. 1 LTF).

TF 4A_306/2019 du 25 mars 2020 (f), (4. S.L [sociésé espagnole sise a
B. ¢c. République bolivarienne du Veneguela]). Recouts contre la sentence
rendue le 20 mai 2019 par un tribunal arbitral avec siége a Genéve.
Notion d’investissement selon lart. I(2) du Traité bilatéral
d’investissement (TBI) Espagne-Venezuela. Statuant sur sa
compétence, le tribunal s’est penché sur les objections ratéone personae
et ratione materige soulevées par lintimée et est parvenu a la
conclusion que la recourante n’avait pas effectué un investissement
propre a fonder sa compétence en vertu du TBIL. Conformément a
sa jurisprudence, le TF interpréte le sens des termes « investisseut »
et « investissement» dans un TBI conformément aux régles de la
Convention de Vienne sut le droit des traités de 1969 (consid. 3.4.1).
Ayant déja eul’'occasion de constater qu’il n’existe pas de définition
abstraite, définitive et unanimement acceptée de la notion
d’investissement dans les traités internationaux de protection des
investissements, le TF interpréte cette notion de bonne foi, a partir
du texte du traité examiné, suivant le sens ordinaire des termes
pettinents, considérés dans leur contexte et 4 la lumiére de I'objet et
du but du traité (consid. 3.4.2.2). Se fondant sur une interprétation
littérale de Particle I(2) TBI, le tribunal arbitral en a déduit la
nécessité d’un acte d’investissement actif de la part de 'investisseut.
Quand bien méme les actions de la société D. S.A. constituaient un
investissement, et méme si la recourante remplissait les critéres pour
étre considérée un investisseur au sens du TBI, le tribunal a tenu
pour décisif le fait que les actions avaient été transférées a la
recourante par des sociétés sises dans des pays tiets, dans le cadre
d’une restructuration dont le but était précisément de bénéficier de
la protection du TBI. Sur cette base, il a nié a la recourante la
protection du TBI, en se déclarant incompétent pour statuer sur le
litige qui lui a été soumis. Il est admis que les Etats parties aux TBIs
disposent — et font réguliérement usage — de possibilités diverses
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d’exclure une telle pratique, connue sous P'appellation de « #reaty
shopping ». De nombreux TBI compottent, par exemple, des clauses
dites de «demal of benefits» ou «origin of capital» qui servent
précisément a cette fin. Or, le TBI en question ne contient aucune
clause de ce gentre, alors qu’elles étaient déja courantes a I'époque de
sa conclusion et que les deux pays signataires en ont fait usage dans
d'autres traités. Force est donc de constater que les Etats
contractants avaient renoncé en connaissance de cause a inclure une
telle disposition limitative dans le TBI. Ainsi, C’est a tort que le
tribunal arbitral a retenu I’existence d’un investissement actif comme
condition d’application de ce traité. En réalité, rien ne permet de
dégager du texte du TBI la volonté des Etats contractants d’exclure
Pinvestissement en question de son champ d’application. Demeure
réservée hypothése de 'abus de droit, que le Tribunal arbitral devra
encore examiner dans le cadre des objections de P'intimée qu’il avait
pu se dispenser de déterminer en déclinant sa compétence sur la
base de cette interprétation erronée (consid. 3.4.2.4-3.4.2.8).
Recours partiellément admis, sentence annulée. Reavoi de la cause
au tribunal arbitral pour nouvelle décision dans le sens des
considérants.

TF 4A_12/2019 du 17 avtil 2020 (f), (4. SA [Société de droit suisse sise
a Genéve, créatenr d'un concept de bars d'aéroport] ¢. Z. Ltd [Société de droit
anglais sise & Londres, exploitant d'échoppes de nonrriture et boissons dans les
lienxc de transport]). Recours contre la sentence finale rendue le
23 novembre 2018 par un tribunal arbitral siégeant a2 Genéve. En
matiére d’arbitrage, la qualité de partie 4 la convention d’arbitrage et
la légitimation active ou passive, qualité qui reléve du fondement
matériel de I'action, peuvent se chevaucher, car, contrairement aux
juges, les arbitres tirent leur compétence de la convention des
patties, souvent incorporée, en tant que clause de résolution des
différends, dans le contrat dont découle l'obligation litigieuse.
Déterminer si Pon peut déduire d’un contrat P'existence d’une
obligation stipulée pour autrui et s’il est possible de prendre des
conclusions en faveur d’un tiers sur la base d’une telle stipulation est
une question de fond. Les arbitres sont compétents pour en
connaitre, du moment que les parties a 'arbitrage sont les signataires
du contrat en question et que celui-ci inclut une clause soumettant a
Parbitrage toute controverse concernant le contrat, respectivement
toute réclamation relative au contrat ou 4 sa violation. De méme,
lorsqu’une clause d’arbitrage couvre les litiges relatifs aux
dommages-intéréts consécutifs a une violation contractuelle, il
importe peu que le créancier fasse valoir son propre dommage ou
celui d’un tiets : dans 'un et ’autre cas, ses conclusions entrent dans
le champ d’une telle clause compromissoire (consid. 3.2). Dans le
cas d’espéce, telle que formulée, la clause d’arbitrage permettait bel
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et bien aux arbitres de connaitre de la question du dommage subi
pat un ters non partie au contrat de licence contenant cette clause
(consid. 3.4.2). Recours rejeté.

TF 4A_418/2019 du 18 mai 2020 (d), (4. A.S. [socité de construction
de droit turc] et B. [société de construction de droit iranien] c. C [société de droit
iranien contrilée par le ministére iranien des routes et du développement nrbain]
et D. (Banque d'Etat iranienne]). Recours contre la sentence rendue le
2 juillet 2019 par un tribunal arbitral avec siége a Genéve. Cas d’'un
Accord Trilatéral (AT) entre une entreprise de construction
étrangére d’une part, et une société et une banque controlées par
PEtat iranien d’autre part, portant sur la construction de 20°000
logements sociaux en Iran et contenant une convention d’arbitrage
s’avérant étre une copie presque identique de la clause de résolution
des différends contenue dans le Traité bilatéral d’investissement
entre la Turquie et ]a République islamique d’Iran de 1996. Absence
de cohérence entre la convention d'arbitrage et le reste de PAT
(consid. 3.1). Sentence majoritaire concluant 4 P'incompétence du
tribunal pour résoudre le litige entre les parties. Confirmation de la
jurisprudence selon laquelle le TF ne peut revoir les constatations
de fait contenues dans la sentence, méme dans le cadre d’un recours
visant une décision sur compétence (consid. 3.2.3). Il découle de
cette jutisprudence que, s’agissant de [Pinterprétaton de la
convention d’arbitrage, le TF ne peut revoir que I'établissement de
la volonté présumée des parties (interprétation dite objective ;
question de droit) et non pas la constatation de leur volonté réelle
(interprétation dite subjective ; question de fait). Ayantétablique les
parties envisageaient deux types différents (et incompatibles)
d’arbitrage pour résoudre les différends pouvant surgir de 'AT, la
majotité du tribunal a conclu, sur le fondement d’une interprétation
subjective de la clause d’arbitrage, 2 ’absence de volonté mutuelle et
concordante des parties de recourit a P’arbitrage international. Le
tribunal a correctement déduit de cette conclusion qu’iln’y avait pas
lieu de procéder a une interprétation objective de la convention
d’arbitrage. En effet, la divergence des vues des parties quant au
mode de résolution des différends a adopter étant clairement établie,
il elit été impossible que I'une ou I'autre d’entre elles puisse croire,
de bonne foi, qu'un accord avait été trouvé a ce sujet (consid. 3.2.5).
Recours rejeté.

TF 4A_294/2019, 4A_296/2019 du 13 novembre 2019 (d), (4. Lsd
[s0ciézé israthienne] ¢. B. AS [société de droit turc] et C. AS. [société de droit
ture]). Recours contre la sentence rendue le 6 mai 2019 par un
tribunal arbitral CCI avec siége a Zurich. Une sentence arbitrale
statue #hira ou extra petita si elle alloue davantage ou autre chose que
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ce qui a été demandé. En P’espece, le tribunal arbitral a statué ext#ra
petita en allouant des dommages-intéréts alors que la demanderesse
n’avait demandé qu’une décision déclaratoire constatant que les
défenderesses avaient manqué a leurs obligations en vertu de
Paccord litigieux, mais non une fixation du dédommagement dii en
conséquence de ces violaHons (consid. 4.2). De méme, les
défenderesses soutiennent 2 juste titre que la demanderesse n’avait
pas demandé la compensation de sa créance avec les demandes
reconventionnelles éventuellement admises par le tribunal, alors que
la sentence procéde bel et bien i une telle compensation
(consid. 6.2.2). Recours partiellement admis. Annulation de certains
dispositifs de la sentence et renvoi au tribunal pour qu’il rende une
nouvelle décision sur les chefs de demande cotrespondants (voit
également le consid. 5 de cet artét, tésumé ci-dessous en relation
avec l'art. 190 al. 2 let. e LDIP).

TF 4A_294/2019 ;4A_296/2019 du 13 novembre 2019 (d), (A. Ls#d
[soctété israélienne] ¢ B. A.S [socitsé de droit ture] et C. A.S. [société de droit
targ]). Recours contre la sentence rendue le 6 mai 2019 par un
tribunal arbitral CCI avec siége a Zurich. Selon une jurisprudence
bien établie, le fait que I’art. 163 CO reléve de I'ordre public suisse
ne signifie pas encore que sa violaton contreviendrait a I'ordre
public de I'art. 190 al. 2 let. e LDIP. L’argument de la demanderesse
selon lequel le tribunal arbitral aurait violé I’art. 163 al. 2 CO du fait
qu’il a alloué des pénalités conventionnelles pour la non-exécution
d’une obligation devenue impossible se heurte au fait que cette
disposition prévoit précisément la possibilité pour les parties de
conclure une « convention contraire » pat rapport 4 la régle voulant
que les pénalités sont en principe inexigibles dans une telle
circonstance (consid. 5 ; voir également les consid. 4.2 et 6.2.2 de
cet arrét, résumés ci-dessus en relation avec Part. 190 al. 2 let. ¢
LDIP).

TF 4A_244/2019 du 12 décembtre 2019 (d), (Fédération de Rasse c. B.
[société nkrainmienne]). Recouts contre la sentence rendue le 12 avril
2019 par un tribunal arbitral siégeant 2 Genéve. Note : ce recours
contre la sentence finale faisait suite au recours contre la sentence
sur compétence du 26 juin 2017, rejeté par le TF dans son arrét
ATF 144 1II 559 du 16 octobre 2018. Dans cet atrét précédent, le
TF avait entériné la décision du tribunal arbitral, qui, fondant sa
juridiction sur le Traité d’investissement de 1998 entre ’Ukraine et
la Russie (ISA 1998), 'avait déclaré applicable a un investissement
effectué en Ukraine (sur la péninsule de Crimée), mais se trouvant
désormais (3 la suite de 'annexion de la Crimée en 2014) sur un
territoire placé sous le contrdle et la juridicdon e faco de la
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Fédération de Russie. Les allégations de la recourante selon
lesquelles 'investissement aurait été entaché de fraude et corruption
sont irrecevables car elles se fondent sur des documents nouveaux
et des faits non constatés dans la sentence (consid. 3.5). La
recourante reproche au tribunal de s’étre prononcé sur la queston
— qui selon elle est non arbitrable et non sujette 4 la libre disposition
des parties au litige — du statut et de la portée de I'ISA 1998 entre
P'Ukraine et la Russie en ce qui concerne le territoire de la Crimée.
De ce fait, selon la recourante, la sentence doit étre déclarée nulle
ou alors doit étre annulée pour violation de 'ordre public au sens de
Part. 190 al. 2 let. e LDIP. En réalité, le tribunal s’est uniquement
prononcé sur la demande de lintimée, qui visait 4 obtenir un
dédommagement pour lexpropriaion de ses investissements
effectuée par la recourante en violation de 'ISA 1998. Une telle
demande constitue une cause de nature patrimoniale au sens de
Part. 177 LDIP et était donc tout a fait arbitrable. A y regarder de
plus prés, dans la mesure ou il critique la constatation du tribunal
que le litige relevait du champ d’application matériel, temporel et
territorial de ISA 1998, le recours vise 2 nouveau la décision
arbitrale sur compétence, qui a déja été confirmée par le TF et ne
peut donc étre remise en question (consid. 4.1). Recouts rejeté.

TF 4A_246/2019 du 12 décembtre 2019 (d), (Fédération de Russie .
A,B,C,D,E,F,G., H, I, |, K. [socités ukrainiennes]). Recoutrs
contre la sentence rendue le 12 avril 2019 par un tribunal arbitral
siégeant & Genéve. Voir le résumé de Parrét du TF 4A_244/2019 ci-
dessus, dont le texte est identique (@ lexception des détails
concernant les parties intimées) a celui du présent arrét.

TF 5A_1019/2018 du 5 novembre 2019 (f), (4 [CEO et actionnaire
majoritaire de B. AGJ, B. AG [société dinformatique suisse] ¢. C. [sociéré
américaing]). Recours contre P'arrét de la Cour des poursuites et
faillites du Ttibunal cantonal vaudois du 30 octobre 2018. Argument
selon lequel 'inobservation par les arbitres de clauses contractuelles
claires et pertinentes pour I'issue du litige devrait conduire au refus
de reconnaitre la sentence en application de ’art. V ch. 2let. b CNY.
La doctrine et la jurisprudence des tribunaux du siége arbitral
n’accréditent pas forcément cette thése. En I'espéce, la carence de
motivation de la sentence quant aux effiets d’'une clause limitative de
responsabilité ne fait pas obstacle, au regard de Pordre public, a
Pexequatur de cette décision (consid. G). Recouts rejeté.
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TF 4A_224/2019 du 11 novembte 2019 (d) (A. Schweiy AG [socicté
de publicité suisse] ¢. B. Enrope AG [société de commercialisation et distribution
de machines-outils ayant son siége social 4 V.]). Recouts contte la sentence
rendue le 27 mars 2019 par un tribunal arbitral siégeant a Zurich.
Une partie de la doctrine s’interroge sur la question de savoir si la
«violation manifeste du droit » visée a Part. 393 let. e CPC in fine
concetrne aussi le droit étranger ou seulement le droit (matériel et
international privé) suisse (consid. 2.1). Question laissée ouverte
(consid. 2.5). Recours rejeté.

\

TF4A_62/2019,4A_354/2019 du 6 a0t 2019 (f), (D. [avocat 4 Sion)
c. A, B, C [avocats et notaires d Sion et E. [arbitre unique]). Recouts contre
les prononcés de la Chambre des affaires atbitrales du Tribunal
cantonal du canton du Valais du 14 décembre 2018 et du 5 juillet
2019. L’arbitrage 4 ’'origine du recours était pendant lorsque le Code
de procédure civile unifié (CPC) est entré en vigueur en 2011. Dés
lots, les dispositions du Concordat sur I’arbitrage de 1969 (CA)
s’appliquent a cette procédure, 4 'exception des voies de recours
ouvertes contre la sentence finale, rendue en 2014, qui sont celles
prévues par le CPC (consid. 1). Le CA ne prévoyait pas la possibilité
de demander la révision d’une sentence en cas de découverte d’un
motif de récusation aprés la cléture de Parbitrage. Il en va de méme
du CPC. Quant a elle, la LTF prévoit en son art. 38 al. 4 que si un
motif de récusation a Pencontre d’un juge ou greffier du TF est
découvert apres la cloture de la procédure, les dispositions sur la
révision s’appliquent. L’art. 121 let. a LTF régit la révision dans les
cas ou les dispositions concernant la composition du tribunal ou la
récusation n’ont pas été observées. Dans PATF 142 III 521,
consid. 2, le TF a envisagé que le régime des art. 38 al. 4 et 121 let. a
LTF, prévu pour ses propres juges et greffiers, soit applicable par
analogie aux membres d’un tribunal arbitral, nonobstant 1’absence
de dispositions correspondantes dans le CPC. Il avait déterminé que
la question pouvait rester indécise au motif que la législation topique
était en cours de révision et allait étre complétée, et que dans le cas
d’espece, de toute maniere, il n’y avait pas lieu 4 révision de la
sentence attaquée. Question laissée derechef indécise dans le présent
arrét, par identité de motifs (méme si l'art. 121 let. a LTF devait
s’appliquer par analogie, P'arbitre unique n’était pas récusable au
regard des dispositions pertinentes du CA ; consid. 3-5). Recours
rejetés.

TF 4F_7/2019 du 27 aodt 2019 (f), (A. [avocat] ¢. B. [avocat]).
Demande de révision de ’arrét rendu par le TF le 27 mars 2019 dans
la cause TF 4A_539/2018 (tésumé dans le chapitre « Arbitrage » de

Arbitrage

Pédition 2018-2019 de cet ouvrage). Le requérant se référe 4 un
passage dans le considérant 7 de I'arrét précité (retenant que « /djans
ce litige. .. emprunt d'un puissant esprit d'animosité et de polimique, le tribunal
arbitral ponyait voir dans l'excepiton [de compensation soulevée par le recourant]
une simple récrimination supplimentaire plutot qu'un moyen de défense
Sérienx. .. »), et 4 un coutrier recu du greffier du TF, pour reprocher
a la Haute Cour d’avoir violé la garantie d’un tribunal indépendant
et impartial. Contrairement 4 ce qu’il soutient, ni le passage
incriminé, ni le courtier (envoyé par le greffier sur ordre de la
Présidente de la I Cour de droit civil) ne démontrentune apparence
de partialité (consid. 4.3). Demande rejetée.
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Préface

A Toccasion de sa traditionnelle Journée annuelle de formation continue
destinée a tous les professionnels du droit, la Faculté de droit de I’'Université
de Neuchitel, en collaboration avec le CEMA], propose une recension des
principales mises a jour de la législation, de la doctrine et de la jurisprudence
dans les grands domaines du droit.

Les exposés oraux présentés lors de la Journée sont complétés par un
ouvrage remis aux participants. Vingt-six domaines du droit sont couverts
gréce a la collaboration du cotps professoral et intermédiaire de la Faculté.
Le site Internet www.droitpraticien.ch permet de retrouver en format
électronique tous les résumés de jurisprudence des dix derniéres années,
ainsi que les arréts récents du Tribunal fédéral, classés par thémes. Le tout
peut étre facilement recherché par articles de loi et mots-clés. Il est possible
de créer des alertes personnalisées.

La Faculté de droit et le CEMA]J tiennent a remercier ici les auteurs, de
méme que toute ’équipe du secrétariat pour son aide déterminante dans
I’élaboration du manuscrit et l'intégration des nouvelles données sur la
plate-forme, ainsi que Madame Cindy Leschaud, informaticienne, pour
I’administration du site www.droitpraticien.ch.

Frangois Bohnet et Anne-Sylvie Dupont
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